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LA POLIZA DE SEGURO DE VIDA Y LA CONTRIBUCION
SOBRE CAUDALES RELICTOS DE PUERTO RICO

Por: Ledo, Rafael A, Carazo

En esta edicidn analizaremos la opinidn emitida por el Tribunal Supremo
de Puerto Rico en el caso de Julia Vélez Rivera. v, Bristol-Myers
Squibb, P.R.; Departamento de Hacienda y otros (2002 DTS 123,
2002 TSPR 123, 2002 JTS 129, 17 de septiembre de 2002)

Hechos Relevantes

El Sr. David Malavé Vélez fue empleado de la empresa Bristol-Myers
Squibb, PR, {"Bristol"). Uno de los beneficios que &l tenis como
empleado de Bristol era un seguro de vida grupal (el "Seguro"). El Sr.
Malavé designd camo finica beneficiaria del Seguro 2 su mama, Julia
Vélez Rivera ("Dofia Julia"). El Sr. Malavé fallecid el 19 de febrero de
1998. A los pocos dias, Dofia Julia solicitd la cantidad de dinero
disponible como beneficio bajo el Seguro.

Por otro lado, a la fecha de su muerte ef Sr. Malavé tenia una denda
cantributiva que al 1 de enero de 1997 era de $90,552.36, Para garantizar
el cobra de esa deuda, el Secretario dc Hacienda (el "Secretario")
embargd los fondos que estaban en poder de Bristol y que le
correspondfan al Sr. Malavé, incluyendo el beneficio bajo el Seguro
(aproximadamente $142,000).

Inconforme con la actuacion del Secretario, Dofia Julia acudid al
Tribunal que dictd una sentencia estableciendo que ella tenia derecho a
recibir la cantidad total de dinero en poder de Bristol que le correspondia
como beneficiaria del Seguro, y le ordend a Bristol a entregarselo.
Enfrentados a esa sentencia, Bristol, ¥ el Departamento de Hacienda,
entre otros, acudieron al Tribunal de Circuito de Apelaciones, que la
confirmd,

Controversia Planteada

Ante la determinacién del Tribunal de Circuite de Apelaciones, el

Departamento de Hacienda, entre ofros, recurrié ante el Tribunal

Supremo alegando que era un acreedor preferente del caudal del St
Malavé en cuanto a la deuda contributiva de éste y que bajo la fey no se
le pedia impedir que embargara el producto del Seguro para fines de
cobrar dicha deuda.

Drecision del Tribunal Supremo

El Tribunal Supremo emitid una Opinién en la cual resolvié que el
producto de una péliza de seguro de vida no forma parte del caudal
relieto brute del causante (el Sr. Malavé en este caso) v, por lo tanto, no
puede ser embargado para cobrar una deuda contributiva de éste.

Jundamentos de la Opinién

1. Bl Codigo de Sesuros_de Puerto Rico impide el embargo de los
beneficios bajo una pdliza de seguros

El Tribunal Supremo expresd en la Opinién que el Cédigo de Seguros
de Puerto Rico cs una ley especial que reglamenta cl campo de los
seguros, incluyendo el seguro de vida. Afiadié que bajo ese Cadigo' , el
beneficiario de una péliza de seguro de vida colectivo o grapal "estara
libre de reclamaciones de los acreedores del asegurado-.." 7.

Apoyindose en esas disposiciones del Codigo de Seguros y citando con
aprobacién el caso de Femandez Vda. de Alonso v. Cruz Batiz, 128
D.PR. 493 (1991), el Tribunal Supremo concluyé que "el derecha que
tiene un beneficiario al producto de una péliza de seguros se antepone
ante fas reclamaciones de los acreedores del asegurado sin distincién
alguna ...",

2. El Producto de una Péliza de Seguro de Vida no forma parte del Caudal
Relicto de un Asepurado

Ademas, el Tribunal Supremo, citando los casos de Femindez v. Cruz
Batiz, ante y Espésito v. Guzmdn, 45 D.ER. 796 (1933), reiteré la
doctrina establecida en materia del derecho de los herederos de un
causante frente al derecho del beneficiario de una péliza de seguro sobre
ta vida del causante. A esos efectos indicd que "el monto de [unja péliza
[de seguro de vida} no es parte del caudal relicto, ya que el mismo no
proviene de los 'bienes, derechos y oblipaciones del causante.,,”.”

3. El Producto de una Péliza de Seguro de Vida no Forma Parte del

Caudal Relicto Bruto del Causants

El Tribunal Supremo cousiderd si una péliza de seguro de vida forma
parte o nto del caudal relicto bruto del causante v, por lo tanto, si responde
o nto del pago de la confribucion sobre el caudal relicto del ascgurado y
de cualquier otra deuda contributiva de ésfe que fiiese exigible. A esos
efectos, el Tribunal Supremo expresé lo siguiente:

a. Bajo el Cddigo de Rentas Internas de 1994 (el "Cadigo") v para fines
de la contribucién sobre caudales relictos, si se dan ciertas circunstancias
que estdn presentes en cuanto al Sr. Malavé, el caudal relicto bruto de un
causante iocluye, entre oiros bienes, cualquier cantidad de dinero
proveniente de pélizas de seguros sobre la vida del causante.?

b. Para propésitos de calcular la contribucidn sobre caudales relictos, el
caudal relicto tributable se determina deduciendo del caudal relicto bruto
ciertas partidas, incluyendo las cantidades pagaderas por razén de
contratos de seguro sobre la vida de un residente de Puerte Rico.*

c. Al conceder dicha deduccidn, el propio Cédigo expresamente excluye
del caudal relicto bruto de un causante residente de Puerto Rico, las
cantidades que son pagaderas bajo un seguro sobre la vida de diche
causante.

d. Cuando Ia ley lo establece, como en este caso, el Estado {Hacienda en
la situacion bajo andlisis) es un acreedor preferente en cuanto al cobro de
contribuciones.




€. No obstante [a regia anterior, cuando se trata de una péliza de seguro de
vid, el Estado ha mantenido la preferencia dgl beneficiario frente a los
acreedores y reclamantes del asegurado, incluyendo al propio Estado.

f. "En virtud de todo lo anterjor, ratificamos que el monto de una piliza
de seguro de vida no forma parte del caudal relicto hrute del
causante".

Comentario

La Opinién emitida por el Tribunal Supremo en este caso tiene el efecto
practico de:

L. liberar el dinero proveniente de pélizas de seguro de vida sobre [a vida
del causante (el "Beneficio") del gravamen que impone el Cédigo (el
"Gravatnen Preferente”) * y

2, eximir al(a los) beneficiario(s) de pélizas de seguro sobre la vida del
causante (el "Beneficiario"), de la limitacién que impone ¢l Cédigo® en
cuanto a la cantidad del Beneficio que una persona dedicada al negocio de
seguro {el "Asegurador") le puede entregar,

Veamos,

El C4digo dispone que el Beneficio se incluye en el candal relicto bruto
del causante’ |

Por olro lado, el Codigo establece ¢l Gravamen Preferente "sobre todos y
cada uno de Jos bienes del caudal relicte bruto" de un causante. El
proposito de ese gravamen es garantizar el cobro: (1) de la contribucion
sobre caudales relictos correspondienie al caudal deol causante, y (2) de
cualesquiera otras contribuciones que a la fecha de la muerle sean
adeudadas por éste y exigibles. Por lo tanto, en la medida en que el
Beneficio sea incluible en el caudal relicto bruto del causante, el mismo
estard sujeto al Gravamen Preferente.

Mas aln, si el Beneficio estd sujeto al Gravamen Preferente, el
Beneficiario estard sujeto & una limitacién que impone ¢l Cédigo en
cuanto a la cantidad del Beneficio que el Asegurador le puede entregar a
¢lella (la "Limitacién”). * Esa limitacién cspecifica es una de varias que
impone el Cédigo sobre cualquier propiedad sujeta al Gravamen
Preferente.’ Bajo esa limitacién, el Asegurador solamente le puede
entregar 2l Beneficiario i 40% del Beneficio. Ese porciento pucde
aumentar si el Beneficiario obtiene del Secretario una cancelacién parcial
del Gravarnen Preferente.'

Comao se puede apreciar, todo lo relacionado con el Gravamen Preferente
y la Limitacién estd predicado en que bajo el Cédigo el Beneficio se
inchuye en el caudal relicto bruto del causante. Por lo tanto, en vista de
que en el caso bajo andlisis el Tribunal Supremo resalvid que "el monto
de una péliza de seguro de vida no forma parte del caudal relicto bruto
del causante” todo lo anterior cambia (énfasis nuestro).

En vista de que el Beneficio no es un bien que esta dentro del caudal
relicto brute del cansante, €l mismo no estd sujeto al Gravamen Preferente.
Ello, a su vez, hace inaplicable la Limitacion' , lo cual le permite al
Asegurador entregarle a un Beneficiario la cantidad total (100%) del
Beneficio.

No obstaate lo anterior, es posible que un Asegurador no le quiera entregar
a un Beneficiario el Beneficio total sin una autorizacién del Secretario. En
esa situacion, e Beneficiario debe solicitarle al Secretario una carta donde
se le informe al Asegurador que, a tenor con lo resuelto en el caso, no
aplica la Limitacion y que puede preceder con el pago total del Beneficio.

Resaltamos que no se debe solicitar una cancelacién parcial del
Gravamen Preferente, porque no existe tal gravamen sobre el Beneficio,

Esta decision ciertamente coloca al Beneficiario (que usualmente es el
coryuge sobreviviente, como en el caso bajo consideracién) en una
posicion muche més comoda de recibir los fondos que va a necesitar para
satisfacer las obligaciones econdmicas que pudieran surgir por razén de la
muerte del causante, como son los gastos médicos, de hospitalizacion y
funerales, entre otros.

' Articulos. 11,330 y 11.340del Cédigo de Seguros, 26 LER.A. sec. 1133
y 1134

* Véase la nota al calee niunero 4 de la Opinion. ,

¥ Sec. 3031(H)(2) del Cédigo.

4 Sec. 3051 del Codigo.

* Seccidn 3431 del Codigo.

# Seccidn 3434 {a)(4) del Codigo.

" Sec. 3031(f)(2) del Codigo.

* Seccion 3434(a)(4) del Codige.

¥ Seccion 3434 del Cédigo.

“Véase la Seccion 3432(b) del Cédigo.

""Wéase la Seccion 3434 del Codigo.
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-Fecha: Demingo 26 de énero de 2003
Punto de Partida: Parque Ceniral
Registro: 9:00 am
. Salida ; 10:00 am
Ruta: Parque Central al Capitolio y regreso al Parque Central
“Ademds: Caminatas y diferentes deportes
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